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Rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky

Nadlimitni vefejna zakazka na dodédvky zadavana v otevieném fizeni podle zdkona & 137/2006 Sh., o
vefejnych zakdzkach, ve znéni pozdéjsich piedpisti (dale jen jako ,ZVZ“), a v souladu se Zavaznymi pokyny pro
Zadatele a pfijemce podpory z Operacniho programu Zivotni prostfedi, s ndzvem

»Rekonstrukce strojovny chlazeni — opakované fizeni“

v rémci projektu spolufinancovaného z Operaéniho programu Zivotni prostiedi

Zadavatel

Obchodni firma: ARKTIDA spol. sr.o.

Sidlo: Brno, Hviezdoslavova 47, PSC 627 00
IC: 46993011

DIC: CZ46993011

Jednajici: Jan Mikel, jednatel

Zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném Krajskym soudem v Brné, oddil C, vioZka 8666

Ve véci zaddvaciho fizeni ke shora oznafené nadlimitni vefejné zakdzce na dodavky zadavatel v souladu s
ustanovenim § 81 odst. 1 pism. a) ZVZ rozhodl o vybéru nejvhodnéjsi nabidky.

Nejvhodnéjsi nabidkou je nabidka s pofadovym €. 3 uchazeée Zderika Dafika, mistem podnikani Nové Mésto
na Moravé, Soskova 1353, okres Zdar nad Sazavou, PSC 592 31, I€ 152 57 851.

Odlivodnéni:

Dne 24. 5. 2013 bylo elektronickym odesldnim ozndmeni o zahajeni zadévaciho fizeni k uvefejnéni ve
Véstniku vefejnych zakdzek v souladu s ust. § 26 odst. 1 pism. a) ZVZ zah4jeno oteviené fizeni k vyée uvedené
nadlimitni vefejné zakdzce.

V souladu s ust. €l. IX. odst. 3) zaddvaci dokumentace mély byt nabidky do tohoto zadavaciho tizeni doru¢eny
na adresu spol. GRANTIKA Ceské spofitelny, Janska 448/10, 602 00 Brno, ktera zadavatele v zaddvacim Fizeni



v souladu s ust. § 151 ZVZ zastupuje, a to nejpozdé&ji 11. 7. 2013 do 11:00 hod. V rémci stanovené lhiity pro
podani nabidek zadavatel obdrzel 3 nabidky.

Dne 11. 7. 2013 provedla za Glasti zastupce jednoho z uchaze¢l zadavatelem ustanovend a povérena komise
pro otevirani obalek s nabidkami v souladu s ust. § 71 odst. 1 ZVZ otevieni 3 dorucenych nabidek.

Po provedeni kontroly nabidek dle ust. § 71 odst. 9 ZVZ komise pro otevirdni obdlek s nabidkami
konstatovala, Ze nabidky véech tfi uchaze¢l splfiuji ndleZitosti dle ust. § 71 odst. 9 ZVZ.

Dne 11. 7. 2013 probéhlo v ramci zaddvaciho fizeni ke shora oznagené nadlimitni vefejné zakazce prvni
jednani hodnotici komise (déle jen ,komise”) ustanovené zadavatelem k posouzeni prokazani kvalifikace
uchazect dle ust. § 59 ZVZ a k posouzeni a hodnoceni nabidek v souladu s ust. § 76 a nasl. ZVZ.

Pfi posuzovani prokdzani spInéni kvalifikace dospéla komise k zévéru, %e vSechny uchazete bude tieba
vsouladu s ust. § 59 odst. 4 ZVZ vyzvat k pisemnému objasnéni pfedloZenych informaci & dokladd nebo
pfedloZeni dalSich informaci ¢i dokladtl prokazujicich splnéni kvalifikace.

Jednotlivi uchazedi se ve své nabidce dopustili nasledujicich nedostatkl v rémci prokazéni splnéni kvalifikace:

UchazeC SINOP CB a.s., sidlem Praha 3 - ZiZkov, Jeseniova 2851/32, PSC 130 00, IC 260 28 867 (dale jen
»uchazec SINOP CB a.s.”), za (icelem prokazéani spinéni zakladnich kvalifikanich pfedpoklad( predloil pouze
Cestné prohlaSeni k prokazani spinénf zakladnich kvalifikaénich kritérii dle ust. § 53 odst. 1 pism. c), d), e), f) -
ve vztahu ke spotfebni dani, g), i), j) a k) ZVZ, jehoZ vzor byl pfilohou &. 6 zadavaci dokumentace. Ostatni
zakonem pozadované dokumenty k prokdzani splnéni zakladnich kvalifikaénich predpokladil nebyly souéasti
nabidky uchazeée SINOP CB a.s.

Vramci prokazani spinéni technickych kvalifikatnich pfedpokladdi uchaze¢ SINOP CB a.s. ve své nabidce
pFedloZil seznam vyznamnych dodavek, ve kterém specifikoval 3 referenéni zakazky a déale smlouvy o dilo
uzaviené s jednotlivymi objednateli. AvSak v rozporu s ust. § 56 odst. 1 pism. a) bod 3 ZVZ uchaze¢ SINOP CB
a.s. nedoloZil doklady o uskutecnéni pInéni uchazee jednotlivym objednateldm.

Postupem dle ust. § 59 odst. 4 ZVZ uchaze¢ SINOP CB a.s. dodateéné prokézal splnéni technickych
kvalifikaénich pfedpokladd, aviak nebyl schopen doloZit v rozporu § 52 odst. 1 ZVZ a § 59 odst. 4 ZVZ véechny
doklady k prokézani splnéni zékladnich kvalifika¢nich pfedpokladl se spréavnym datem, tj. s datem pied 11. 7.
2013.

Uchaze¢ BRNOFROST spol. s r.o0., sidlem Brno - Cernovice, Charbulova 535/74, PSC 618 00, IC 440 17 553
(déle jen ,uchaze¢ BRNOFROST spol. s r.0.), za Uelem prokazéni spInéni profesnich kvalifika¢nich
predpokladd pfedloZil vsouladu s ust. €l V. odst. 4) pism. ¢) zadavaci dokumentace doklad osv&déuijici
odbornou zpisobilost uchaze¢e v poZadovaném oboru. Avsak z nabidky uchaze¢e BRNOFROST spol. s r.o.
nebylo ziejmé v jakém vztahu je tato osoba disponujici odbornou zplisobilosti k uchaze¢i BRNOFROST spol. s
r.o.

Stejné tak vrdmci posouzeni prokazovani spinéni technickych kvalifikacnich predpokladi uchazete
BRNOFROST spol. s r.0. se komise jednomysiné shodla na tom, Ze prostiednictvim ust. § 59 odst. 4 ZVZ vyzve
uchazeCe BRNOFROST spol. s r.0. k upfesnéni, ze kterého mélo byt jednoznaéné ziejmé, 7e viechny
referencni zakdzky uvedené v seznamu referenénich dodévek byly provedeny v poslednich 3 letech od konce
IhGity pro podani nabidek, tzn. e uchaze¢ BRNOFROST spol. s r.0. mé&l uvést konkrétni datum ukoné&eni
realizace referentni zakdzky. A dale byl uchaze¢ BRNOFROST spol. s r.0. vyzvan k objasnéni rozpornych
informaci tykajicich se rozdilnych cen referencnich dodévek uvedenych v seznamu vyznamnych dodavek a
v pfislusnych osvédcenich objednateld.

Postupem dle ust. § 59 odst. 4 ZVZ uchaze¢ BRNOFROST spol. s r.0. dodateéné prokazal spinéni profesnich
kvalifikalnich pFedpokladl pfedloZenim dohody o provedeni price uzaviené se svym zaméstnancem, osobou
disponujici potfebnou odbornou zplsobilosti. Stejné tak dodateéné prokazal spInéni technickych




kvalifikaCnich pfedpokladii piedioZenim Cestného prohladeni, ve kterém dostateéné vysvétlil viechny
poZadované nesrovnalosti.

Uchaze¢ Zdenék Danék, mistem podnikdni Nové Mésto na Moravé, Soskova 1353, okres Zd4r nad
Sazavou, PSC 592 31, IC 152 57 851 (déle jen ,uchaze¢ Zdendk Danék), byl v souladu s ust. § 59 odst. 4 ZVZ
vyzvan k objasnéni rozpornych informaci tykajicich se rozdilnych cen a dat plnéni referenénich dodévek
uvedenych v seznamu vyznamnych dodévek a v pfislunych objedndvkéch a pfedavacich protokolech.

Na svém tietim jedndni komise uzaviela posouzeni spinéni kvalifikace jednotlivymi uchazedi a dospéla
k jednomysinému zavéru, Ze kvalifikaci z hlediska poZadavk( stanovenych zaddvaci dokumentaci v souladu se
ZVZ prokazali uchaze&i BRNOFROST spol. s r.o. a Zdenék Danék.

UchazeC SINOP CB a.s. byl v souladu s ust. § 60 odst. 1 ZVZ zadavatelem vylouden z Utasti v zad4vacim Fizeni.

Komise se také zabyvala vsouladu sust. § 76 a nasl. ZVZ posouzenim nabidek jednotlivych uchazeéd
z hlediska spInéni zakonnych poZadavk( a poZadavkl zadavatele uvedenych v zaddvacich podminkach a
dospéla k nasledujicim zavérim:

Uchazece SINOP CB a.s. bylo tfeba v souladu s ust. § 76 odst. 3 ZVZ vyzvat k pisemnému vysvétleni nabidky,
ve kterém mél uchazeC SINOP CB a.s. vysvétlit rozpor v nabidce spoéivajici v nejednoznaénosti typu
nabizenych vstfikovacich ventill. Dle doru¢eného vysvétleni uchaze€ SINOP CB a.s. nejprve uvaZoval o poutiti
elektronickych ventilli CAREL, ale z diivodu dokonalejsiho a uZivatelsky jednodug$iho systému monitoringu
nakonec zménil tyto komponenty na DANFOSS. Pfi této zmé&né doslo k nespravnému oznadeni elektronickych
vstfikovacich ventild. V nabidce samotné bylo dle vyjadieni uchaze¢e SINOP CB a.s. potitdno s krokovymi
ventily (ETS). Nabidka uchazece SINOP CB a.s. byla zpracovana dle projektové dokumentace. Ve svétle vyse
uvedeného komise konstatovala, Ze vysvétleni ma za dostateéné a Ze nabidka uchaze¢e SINOP CB a.s. splfiuje
zékonné poZzadavky a poZadavky zadavatele uvedené v zaddvacich podminkach v plném rozsahu. Aviak, jak je
uvedeno vy3e, uchaze¢ SINOP CB a.s. byl vylouten z Géasti v zadavacim Fizeni pro nesplnéni zakladnich
kvalifikacnich predpokladd.

V rdmci posouzeni nabidky uchazete BRNOFROST spol. s r.o. komise konstatovala, 7e tento uchaze& splnil
zakonné pozadavky a poZadavky zadavatele uvedené v zadavacich podminkach v piném rozsahu.

Po posouzeni nabidky uchazece Zderika Darika komise vyuzila institutu Zadosti o vysvétleni dle ust. § 76 odst.
3 ZVZ, kdy byl uchaze¢ Zdenék Danék poZadan o vysvétleni, z jakého dlvodu pfi vypInéni p¥ilohy &. 5 zadavaci
dokumentace — Informace a prohlaseni dle ust. § 68 odst. 3 ZVZ, uvedl, Ze pan Zden&k Danék byl v poslednich
3 letech od konce Ihlty pro podani nabidek v pracovnépréavnim, funkénim ¢& obdobném poméru u
zadavatele. Zadavateli viak tato informace neni zndma. Ve svém vysvétleni uchaze¢ Zdené Danék uved!, e
pfi vypliiovani pfilohy &. 5 — Informace a prohlaseni doslo k pochybeni a omylem byla uvedena osoba pana
Zdefika Dafika jako osoba, kterd byla v poslednich 3 letech od konce Ihiity pro podani nabidek
v pracovnépravnim, funkénim & obdobném poméru u zadavatele. Na zékladé vy$e uvedeného komise
konstatovala, Ze vysvétleni ma za dostatetné a Ze nabidka uchazete Zdefika Daiika spliiuje zédkonné
poZadavky a poZadavky zadavatele uvedené v zadévacich podminkach v plném rozsahu.

Komise déle konstatovala, Ze Zadny ze zbylych uchaze&d, tj. ani uchaze¢ BRNOFROST spol. s r.0., ani uchazeé
Zden€k Danék, nepodal nepfijatelnou nabidku podle ust. § 22 odst. 1 pism. d) ZVZ. Komise dale posuzovala
v souladu s ustanovenim § 77 ZVZ vy3i nabidkové ceny t&chto uchaze¢l ve vztahu k predmétu zakdzky a
dospéla k zdvéru, Ze nabidka dvou wvy3e uvedenych uchaze¢d mimoradné nizkou nabidkovou cenu
neobsahuje.




Iv.

Nasledné& komise v souladu s ust. § 79 odst. 1 ZVZ ve spojeni s ust. ¢l. VI. zaddvaci dokumentace provedla
hodnoceni nabidek uchaze¢i BRNOFROST spol. s r.0. a Zdefika Dafika dle zdkladniho hodnoticiho kritéria
ekonomické vyhodnosti nabidky podle dil¢ich hodnoticich kritérii s vahami: Nabidkova cena celkem v K¢ bez
DPH s vahou 70 % a Koeficient energetické Uc¢innosti COP kompresorové jednotky s vahou 30 %.

Identifikani udaje uchazecq, jejichZ nabidka byla hodnocena:

Pofadové ¢islo nabidky 2

Obchodni firma BRNOFROST spol. s r.o.

Sidlo Brno - Cernovice, Charbulova 535/74, PSC 618 00

Pravni forma 112 - Spoleénost s ru¢enim omezenym

IC 440 17 553

Poradové cislo nabidky 3

Obchodnf firma Zdenék Danék

Sidlo Nové Méstovna Moravé, Soskova 1353, okres Zd'ar nad
Sazavou, PSC 592 31

Pravni forma 102 - Fyzickd osoba podnikajici

IC 152 57 851

V souladu s ust. § 79 odst. 1 ZVZ stanovila komise pofadi nabidek podle dil¢ich hodnoticich kritérii a jejich
vah. Pofadi nabidek vyplyva z niZze uvedené tabulky:

Koeficient Soutet
Nabidkova cena Vazena energetické Vézena va¥envich Poiadi
Uchazed celkem v K¢ bez bodova tcinnosti COP bodova V S
bodovych nabidek
DPH hodnota kompresorove hodnota
¢ hodnot
jednotky
BRNOFSRrO:T sPol- | 5 312 500,- ke 65,22 1,5 30,00 95,22 2.
Zdenék Danék 4.949.900,- K¢ 70,00 1,5 30,00 100,00 1.

Na zdkladé vy3e uvedeného doporucila komise zadavateli vybrat nabidku s pofadovym é&islem 3, uchazece
Zdefika Darika, jehoZ nabidka byla vyhodnocena jako nabidka ekonomicky nejvyhodnéjsi.

Zadavatel se se zavéry komise ztotoinil a vsouladu sust. § 81 odst. 1 ZVZ rozhodl o vybéru nabidky
uchazece Zdefika Danka, jehoZ nabidka s pofadovym €. 3 byla vyhodnocena jako nabidka ekonomicky
nejvyhodné;jsi.




Pouceni:

Proti rozhodnuti zadavatele o vybé&ru nejvhodnéjéi nabidky je mo#né podat dle ustanoveni § 110 odst. 4 ZVZ
namitky. Namitky musi stéZovatel doruéit zadavateli do 15 dnd ode dne dorugeni rozhodnuti o vybéru
nejvhodnéjsi nabidky.

Namitky se poddvaji pisemné. V ndmitkdch musi st&%ovatel uvést, kdo je podava, proti kterému Gkonu
zadavatele sméfuji a v ¢em je spatfovano poruseni zékona.

V souladu s ustanoveni § 82 odst. 1 ZVZ zadavatel nesmi pted uplynutim lhiity pro poddéni namitek proti

rozhodnuti o vybéru nejvhodnéjsi nabidky podle ustanoveni § 110 odst. 4 ZVZ uzaviit smlouvu s uchazedem,
jehoz nabidka byla vybrana jako nejvhodnéjsi podle ustanoveni § 81 ZVz.

ARKTIDA spol. s r.o.|
V Brné dne 25. 7. 2013 e

DIC: CZ46993011

o T/
Jan Mikel, jednatel
ARKTIDA spol. s r.o.



